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Streszczenie

W artykule oméwiono dyskusje na temat genezy polskiej inteligencji
iprzedstawiono proces jej rozwoju od epoki o§wiecenia do 11 wojny

$wiatowej. Pokazano tworzenie si¢ warstwy wyksztatconego mieszczaristwa
w xv1i1 wieku. Nastepnie oméwiono wptyw rozbioréw. Napoleoriskie Ksiestwo
Warszawskie (1807-1815) oraz Krélestwo Polskie z rosyjskim carem

jako krélem Polski (1815-1831) zapewnily polskiej inteligencji stanowiska

w administracji paiistwowej oraz umozliwity jej rozwdj jako warstwy
urzednikéw stuzby cywilnej. Po przegranym powstaniu 1830/1831 tysigce
wyksztalconych oséb zostato zmuszonych do emigracji. Stworzyli oni tam
ideologie bedaca rozwinieciem europejskiego romantyzmu, ktéra wychwalata
idee po$wiecenia, walki o wolnoéé i niepodlegtosé. Z kolei w zaborze pruskim
w latach 40. x1x wieku narodzita sie ideologia , pracy organicznej”. Rywalizacja
tych dwéch idei cechowata od tej chwili polskie zycie intelektualne.

W artykule pokazano wptyw polityki zaborcéw: rusyfikacja Krélestwa
Polskiego i réwnolegta germanizacja zaboru pruskiego zamknety przed

polska inteligencja mozliwoéci zawodowe w sektorze pafistwowym

oraz wyalienowaty ja z pafistwa. W zaborze austriackim inteligencja mogta
rozwija¢ kulture narodowga i znajdowa¢ zatrudnienie w administracji

cywilnej, jednak z powodéw materialnych nie przejeta funkcji Bildungsbiirgertum.

Na koniec autor pokazat znaczenie pojawienia sie partii masowych oraz
odzyskania przez Polske niepodlegltosci w 1918 roku dla funkcji, podziatéw
i $wiatopogladu polskiej inteligencji.




Inteligencja polska - jak pisat Jerzy Jedlicki we wstepie do redagowanej przez
niego syntezy po$wieconej inteligencji polskiej w dtugim x1x wieku - jest
tematem nieostygtym. Bylo to prawda w roku publikacji owej ksiazki (2008),
byto prawdg w wielu innych momentach historycznych od czasu, gdy poje-
cie inteligencji w latach 40. x1x wieku pojawilo sie w jezyku polskim, jest
prawda i dzisiaj. Trwaly dyskusje wokét pytan, czy inteligencja wypetnia
swoje zadanie, czy nie odrywa sie od spoteczenstwa, czy nie jest zbyt elitar-
na, zapatrzona w siebie, albo odwrotnie - zbyt demokratyczna i radykalna.
Malo tego, zastanawiano sie, czy w ogéle istnieje, a jesli tak (albo nie), to czy
to dobrze, czy Zle, czy jej istnienie jest oznaka zacofania i wschodnioeuro-
pejskiego partykularyzmu, czy moze przeciwnie, znakiem przynaleznosci
Polski do kultury Zachodu. To tylko niektére z tematéw, ktére dyskutowano
w ciggu dziejow, i ktére dyskutuje sie - czasem bardziej goraco, czasem mniej
- takze obecnie. Wprawdzie w kwestionariuszach urzedowych w rubryce
pochodzenie spoteczne nie wpisujemy juz - jak to robiliémy do 1989 roku
-, inteligencja pracujgca’, a co za tym idzie pojecie inteligenciji stracito funk-
cje jednego z oficjalnie usankcjonowanych elementéw struktury spoteczne;j.
Coraz cze$ciej uzywa sie innych terminéw, przede wszystkim pojecia klasy
$redniej. Jest ono o dwa tysiace lat starsze od pojecia inteligencji, wystepo-
watlo przeciez juz u Arystotelesa, a o pozytkach ze stanu $redniego w jezyku
polskim dyskutowano za czaséw Stanistawa Augusta. Jest wiec interesujace
i warte refleksji (ktérej nie mozemy tu podja¢), dlaczego sprawia ono we
wsp6lczesnej polszczyZnie wrazenie czego$ bardziej nowoczesnego od pojecia
inteligencji. Niemniej jednak pojecie inteligencji nie zostato wyparte, co wie-
cej, w ostatnich dwdch latach wydaje sie, ze ponownie odgrywa wazng role
w debacie publicznej ze wzgledu na nowsa faze odwiecznej dyskusji o pozycji
elit w polskim spoteczenistwie, o stopniu ich wyobcowania, o prawomocnosci
(bad? jej braku) ich roszczeri do reprezentowania spoteczeristwa jako catosci.
Zastanowienie sie nad genezg naszych wyobrazen o roli spotecznej inteligencji
ijej wzorcu osobowym moze wiec mie¢ pewne znaczenie zaréwno dla naszych
wspétczesnych dyskusji Swiatopogladowych, jak i dla zrozumienia tematyki
niniejszego tomu konferencyjnego, dotyczacego loséw inteligencji polskiej
i innych narodéw w okresie 11 wojny $wiatowe;j.

Stowo inteligencja, jak wspomniatem, pojawia sie w jezyku polskim
w latach 40. x1x wieku. Pochodzi z Niemiec, jego geneza jest heglowska. Jak
duch wciela sie w réznych epokach w rozmaite spotecznosci czy panstwa,
tak i inteligencja pojmowana jako abstrakcyjna kategoria umystu wciela
sie w pewng grupe spoleczng i grupa owa staje sie ,inteligencja narodu”.
Mimo ze samo pojecie jest stosunkowo pdzne, to poczatkdéw zjawiska przez
nie opisywanego mozemy sie dopatrywa¢ w czasach stanistawowskich.
Mogliby$my pewnie doszukiwac¢ sie go i wczesniej - nie darmo Jacques
le Goff zatytutowal swoja ksiazke Inteligencja w wiekach Srednich, ale pomiimy
tak dalekie antecedencje.

Czesto przemiany spoleczne wyprzedzajg refleksje teoretyczna, ktéra
rodzi sie w nastepstwie owych przemian i stara sie je objadnié. Czesto przemiany
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materialne i $wiatopogladowe ida jednoczesnie, reka w reke. Czasem jednak
zdarza sie i tak, ze przemiany spoteczne sa wynikiem przemian ideowych
i politycznych - i nie méwie tutaj wcale o wielkich projektach inzynierii spo-
tecznej z xx wieku i ich przewaznie optakanych skutkach. Na niewielka skale
co$ takiego miato miejsce w Polsce w drugiej potowie xviir wieku. Reformy
ostatniego kréla, potaczone z ideami o$wiecenia, ktdére przybywaty do Polski
juz od pewnego czasu, nie tylko zmieniaty sposéb myslenia, ale ,odcisnety”
sie takze na sferze spotecznej. Tworzylo sie miejskie srodowisko zwigzane
z kilkoma czasopismami (,Monitor”, ,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne”),
krélewskie obiady czwartkowe gromadzity elite intelektualistéw. Nie byto to
wiele, ale wystarczylo, aby wyksztalcita sie w Warszawie, a na mniejsza skale
takze w Krakowie i w Wilnie, nowa warstwa miejskich wyksztatconych. Nie
mozna zapominac o roli duchowieristwa w tym wczesnym okresie ksztatto-
wania sie polskiej inteligencji, gléwnie zakonéw nauczajacych jak pijarzy,
a przede wszystkim jezuici, a raczej eksjezuici. Rozwigzanie zakonu jezuitéw
przez papieza w 1773 roku otworzyto eksjezuitom droge do réznych karier,
czesto w zawodach intelektualnych, do ktérych byli predestynowani przez
swoje wyksztatcenie. Pozostawali nadal ksiezmi, ale nie byli juz zakonnikami,
mieli zatem wiecej swobody dziatania. Przekonanie o swoistym postannictwie
inteligencji ma oczywiscie najrézniejsze zrédta, ale niewykluczone, ze jednym
z nich jest wlasnie 6w udzial duchowienistwa katolickiego w jej powstawaniu.

Proces rozwoju grupy inteligenckiej przyspiesza w latach 1807-1830,
kiedy pojawiaja sie dwa kolejne efemeryczne polskie pafistwa - Ksiestwo
Warszawskie (1807-1815) i konstytucyjne Krélestwo Polskie (1815-1831). Zostaly
one zorganizowane zupelnie inaczej niz dawna Rzeczpospolita. Czerpaly
wzorce z biurokratycznych Prus (ktére panowaly na centralnych ziemiach
polskich, z Warszawsa wiacznie, w latach 1795-1807, a wiec w okresie miedzy
trzecim rozbiorem a nadejéciem Napoleona), a takze z porewolucyjnej napo-
leoniskiej Francji. Ten nowy system, oparty raczej na panstwowej biurokracji
niz na instytucjach samorzadowych, potrzebowat o wiele wiecej urzednikéw
niz dawny. Nie tylko urzednikéw, lecz takze ludzi wyksztatconych w réznych
dziedzinach - prawnikéw, lekarzy, wojskowych. Oni z kolei tworzyli popyt
na inne inteligenckie instytucje - szkoly, teatry, wydawnictwa czy biblioteki.

Polska inteligencja byta wiec poczatkowo grupa w stuzbie panistwa.
To sie jednak zatamato po powstaniu listopadowym, a w jeszcze wiekszym
stopniu po powstaniu styczniowym, kiedy system zarzadzania zaborem
rosyjskim byt poddany coraz to bardziej konsekwentnej rusyfikacji. Mia-
ta ona inng postaé¢ w Krélestwie Polskim, a inng na ziemiach dawnego
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i Ukrainy, zwanych tradycyjnie w x1x
wieku przez Polakéw ziemiami zabranymi. Juz w pierwszych latach po
wojnach napoleoniskich dostrzec mozna na tych ziemiach zalgzki pro-
blemu: Uniwersytet Wileriski ksztalcit na bardzo wysokim poziomie, ale
jego absolwenci nie mogli znaleZ¢ zatrudnienia, poniewaz ziemie zabrane
byty ciagle jeszcze do pewnego stopnia zarzadzane przez instytucje sa-
morzadu szlacheckiego (jak pamietamy z Pana Tadeusza), a na wyzszych



szczeblach administracji przez Rosjan. Nie stworzono na tym terenie tak
rozbudowanego systemu administracyjnego, jak w Krélestwie Polskim,
gdzie Uniwersytet Warszawski dostarczat urzednikéw dla administracji.

W Krélestwie upadek powstania listopadowego nie oznaczal jeszcze
rusyfikacji systemu administracyjnego. Zlikwidowano sejm, uniwersytet,
Towarzystwo Przyjaciét Nauk i wojsko polskie. Najwyzsze urzedy, szczegdl-
nie policyjne, obsadzono Rosjanami, ale administracja pozostawata polska.
Zatamaly sie jednak mozliwosci kariery, a co najwazniejsze, zalamata sie na-
dzieja, ze polskie dgzenia narodowe mogg by¢ realizowane w ramach panstwa
rosyjskiego. Ta zmiana sytuacji, cho¢ w dtuzszej perspektywie historycznej
represje polistopadowe moga sie wydawac raczej umiarkowane, miata niezwy-
kle wazne konsekwencje. Do tej pory bowiem mogto sie wydawaé, ze polska
inteligencja rozwija sie wedtug wzoru niemieckiego; ze tworzy sie polskie
Bildungsbiirgertum, czyli wyksztalcone mieszczanstwo, lojalne wobec swojego
monarchy, faczace idealizm moralny z praktyczna zapobiegliwoscia i ideami
poprzestawania na matym, poszukiwania szczecia we wiasnym gronie ro-
dzinnym. Takie wyksztatcone mieszczanistwo oczywiscie bytoby w Polsce inne
niz w Niemczech, poniewaz pozostawato pod silnym wptywem tradycji kultury
szlacheckiej (o czym jeszcze wspomne dalej). Byloby inne takze ze wzgledu na
nizszy poziom zycia materialnego. Niemniej dzielitoby ze swym niemieckim
pierwowzorem liczne istotne cechy. Zdarzyla sie jednak kleska powstania,
a w jej nastepstwie Wielka Emigracja - i zupelnie niespodziewanie wykwitt
niezwykly, niesamowity fenomen polskiego romantyzmu. Pomyslmy tylko:
wirdd kilku tysiecy Polakéw we Francji znalezli sie Mickiewicz, Stowacki,
Krasinski, troche pézniej i Norwid. Taka koncentracja geniuszu poetyckiego
przyniosta wiecej moze niz wszystko inne, co stworzyta polska poezja przez
cate 600 lat swojego istnienia (liczac od poczatku xv wieku). Historycy uzywaja
metafory erupcji, jakby wybuch wulkanu byt jedyna przenosnia zdolna oddaé
skale, znaczenie i majestat tego zjawiska. Otéz romantyzm gruntownie prze-
ksztalcit system wartosci polskiej inteligencji. Przeksztalcit tez co$ gtebszego,
bo sposéb odczuwania §wiata. Nie mam kwalifikacji do szczegétowej analizy
jezyka poetyckiego, ale jesli czytamy wiersz Mickiewicza lub Stowackiego, to
widzimy, jak réznig sie one zwartodcia i ekspresja (nawet odktadajac na bok
skale poetyckiego talentu) od wierszy pisanych przez poetéw epoki o§wiece-
nia, tworzacych w nurtach klasycyzmu badz sentymentalizmu. Wielcy polscy
romantycy stworzyli nowa wizje dziejéw Polski, zaréwno jej przesztosci, jak
i przysztosci, narzucili te wizje spoteczenistwu, nie sita materialng, ale sitg
wyrazu, ekspresji i wielko$ci wymagan.

Nie ma dla naszego tematu znaczenia, jak szeroko w spoteczenstwie
rozlat sie ten ideat. By¢ moze historycy literatury nieco przeszacowali jego
wplyw. Nie ma tez w tej chwili dla nas znaczenia, ze ten ideat, nawet jesli byt
przyjmowany, to w formie uproszczonej, a czesto wyrodzonej. Wielki polski
romantyzm wytworzy? przeciez systemy skomplikowane intelektualnie,
a takze wymagajace wiele od swych zwolennikéw pod wzgledem moralnym.
Wytworzyta sie wiec wersja uproszczona i stereotypowa, cos, co Marcin Krél
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okreslit kiedys jako romantyzm ustugowy. Byt on czesto przedmiotem zastu-
zonej krytyki i ironii. Przypomnijmy sobie gorzki obraz matomiasteczkowej
spolecznosci w czasie powstania styczniowego, utrwalony na kartach Omytki
Bolestawa Prusa, gdzie romantyzm polega na gtoszeniu patriotycznych
sloganéw i §piewaniu piesni Leci licie z drzewa, co wyrosto wolne autorstwa
Wincentego Pola. Nawet uproszczenia i wynaturzenia $wiadczg jednak
o sile tego, co jest upraszczane i wynaturzane. Na poziomie normatywnym
romantyzm narzucit wiec polskiej inteligencji pewien radykalizm - poglad
o konieczno$ci i warto$ci poswiecenia, o wartosci zwyciestw innych niz
materialne, poglad podnoszacy sprawe polska z lokalnej kwestii §rednio
matlego narodu na europejskiej peryferii do wzniostej pozycji centralnego
elementu w Boskich planach. Nie byto juz miejsca na biedermeiera, na
zamknietg w rodzinnym gronie kulture wyksztatconego mieszczanstwa.
Nawet jesli znalazto sie na to miejsce w praktyce, to juz nie w sferze ideatéw.
Stefan Zeromski trafnie pokazat ten konflikt ideatéw i codzienno$ci w Lu-
dziach bezdomnych, przeciwstawiajgc idealiste Judyma oportunistycznym
lekarzom warszawskim. W krétszej formie ten konflikt miedzy wielkimi
ideatami a codziennoscia jest tematem takze Sitaczki. Judym byl jeden, jego
przeciwnikéw wielu. Sitaczka przegrata, ale w sferze symbolicznej Stefan
Zeromski wygral i to jego obraz ,inteligencko$ci” stat sie dominujacy na
dtuzszy czas, czeSciowo pewnie nawet do dzis.

Opowiadanie Sitaczka zwraca uwage na jeszcze jeden wazny aspekt
polskiego romantyzmu. Gtéwna bohaterka, nauczycielka szkolna pracujaca
ponad sity, ktéra zyciem przyptacita swéj heroizm, jest przeciez w zasadzie
uosobieniem ideatu pozytywistycznego - niesie ludowi o$wiate w duchu wska-
zan pracy organicznej. Ale ideaty romantyczne i pozytywistyczne przeplataja
sie. Sama idea pracy organicznej powstata w epoce romantyzmu, a wszystkie
idealy pozytywistyczne zaczerpnety co$ z polskiego romantyzmu - pewien
typ moralnego patosu, idealizmu, ktérym otoczone byly ,trzezwe”, praktyczne
dziatania. Stefan Kieniewicz bardzo dobrze to ujat tytutem swojej ksigzki
o polskich glosicielach idei pracy organicznej - Dramat trzezwych entuzjastéw.

Z tym pokrewienstwem polskich idei romantycznych i pozytywi-
stycznych taczy sie jeszcze jeden dtugofalowy efekt wielkiego polskiego
romantyzmu, ktéry dostrzega sie stosunkowo rzadko. Zeby go zauwazy¢,
potrzebne jest bowiem poréwnanie sytuacji inteligencji polskiej z grupami
wyksztatconymi innych narodéw $rodkowo- i wschodnioeuropejskich. Ot6z
polska inteligencja zachowala przez dtugi czas do$¢ silne przekonanie -
wydaje mi sie, ze silniejsze niz w przypadku innych narodéw - o etycznym,
uniwersalnym znaczeniu sprawy polskiej. Polski romantyzm byt - to
wiemy wszyscy - internacjonalistyczny. Nie oznacza to oczywiscie braku
patriotyzmu - rézne rozumienia polskosci, gorace spory o losy i przysztos¢
Polski nalezaty przeciez do centralnych probleméw dla intelektualistéw
epoki romantyzmu. Oznacza to natomiast, ze sprawy polskie widziane sa
w perspektywie $wiatowej, a odbudowa Polski jest czedcig uniwersalne-
go, mesjanskiego zadania przebudowy $wiata. Niepodlegtosci Polski nie



osiagnie sie whrew $wiatu (chociaz by¢ moze trzeba bedzie sity i walki),
lecz w ramach $wiata. Otdz ta uniwersalistyczna doktryna oddziatywata
w jaki$ sposéb na nastepne pokolenia polskiego ruchu narodowego. Jej sita
i atrakcyjnos¢ - atrakcyjnosé¢ intelektualna, emocjonalna i moralna - byty
jedna z przyczyn (nie jedyna, ale sadze, ze jedng z wazniejszych), dla ktérych
pozytywizm polski, tak odlegly od romantyzmu, w tym jednym waznym
punkcie nie sprzeciwit sie swojemu wielkiemu rywalowi. To przekonanie
o ponadnarodowym, uniwersalistycznym charakterze sprawy polskiej nie
zaginelo i pézZniej, i byto ono wazne dla czegos, co mogliby$my okresli¢ jako
$wiatopoglad inteligencki. Pozwalalo bowiem znaleZ¢ facznik miedzy silnymi
u duzej czesci inteligencji ideami lewicowymi a polskg ideg patriotyczna.
Antoni Stonimski napisat kiedy$ o swoim ojcu, znanym warszawskim leka-
rzu, ze ,wierzyt w socjalizm i niepodlegtos¢ Polski i stuzyt tym dwu ideom,
w jego pojeciu jednoznacznym” (Wspomnienia warszawskie, Warszawa 1987,
s.9). Mysle, ze ta formutka trafnie charakteryzuje sposéb myslenia catej
formacji, stanowiacej istotny odtam inteligencji polskiej. O sile takiego spo-
sobu my$lenia $wiadczy fakt, ze Roman Dmowski w Myslach nowoczesnego
Polaka wymienia patriotéw dawnego typu, takich, ktérzy sadza, ze sprawa
polska jest cze$cig uniwersalnej sprawy powszechnej, jako jedna z grup
przeciwnych gloszonej przez Narodowg Demokracje nowej doktrynie ego-
izmu narodowego.

Napisatem wyzej, ze w Krdlestwie po 1831 roku administracja pozo-
stawata w wiekszo$ci polska. Przez moment wydawalo sie nawet, ze powrdci
wiekszod¢ mozliwoéci, ktdre inteligencja miata przed rokiem 1831. W przeded-
niu powstania styczniowego margrabia Aleksander Wielopolski dokonat
repolonizacji administracji Krélestwa i przywrécit niektére ze zlikwidowa-
nych instytucji, przede wszystkim uniwersytet pod nazwg Szkoly Gléwne;j.
To sprawito, ze znowu dla inteligencji zdaly sie otwieraé nowe drogi. Jerzy
Jedlicki byt zdania, ze odmiennie, niz bylo to przyjete w dotychczasowej litera-
turze przedmiotu, wlagnie przetom lat 50. i 60. (nie za$ na przyktad poczatek
xx wieku) jest okresem rozkwitu inteligencji. Nieco paradoksalnie inteligen-
cja, zdaniem Jedlickiego, wcale niekoniecznie rodnie w site razem ze wzrostem
liczebnym. Najwiekszy wpltyw w spoteczenistwie ma wtedy, kiedy jest grupa
stosunkowo niewielka, lecz potaczong silnymi wiezami wewnetrznymi -
wiezami, ktére z konieczno$ci musza stabnaé i rozmywac sie w miare, jak
grupa roénie liczebnie. Rozwijajac te mysl, mieliby$my w Polsce od poczatku
xx wieku - a im pézZniej, tym bardziej - nie tyle jedna inteligencje, ile rézne
grupy profesjonalne, o mniej czy bardziej odmiennych kregach intereséw czy
zwigzkach osobistych. Zarazem jednak wydaje sie, ze te rézne grupy utrzymy-
waly - przynajmniej deklaratywnie - mniej wiecej podobny typ $wiatopogladu.

Tymczasem powstanie styczniowe i jego kleska zniweczyly reformy mar-
grabiego Wielopolskiego z jednym waznym wyjatkiem. Wielopolski dokonat
cywilnego réwnouprawnienia Zydéw i ta reforma nie zostata cofnieta. Praw
politycznych nie mieli w zaborze rosyjskim ani Zydzi, ani Polacy, ale réwno-
uprawnienie cywilne pozostato. Przyspieszyly wiec procesy asymilacyjne, ktére
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z kolei umozliwily wielu Zydom wejécie w szeregi inteligencji polskiej. Inteligenci
pochodzenia zydowskiego stali sie waznym elementem tej warstwy, wzbogacili jej
kulture (nie mamy niestety miejsca, by przedstawi¢ to szczegétowo) i stali sie az do
momentu Zagtady jednym z jej istotnych i charakterystycznych sktadnikéw. Inne
reformy Wielopolskiego zostaly jednak cofniete i inteligencja polska w Krélestwie
Polskim (i w ogdle calym zaborze rosyjskim) rozwijata sie dalej w warunkach
postepujacej rusyfikacji. Paralelnie mamy do czynienia z germanizacja zaboru
pruskiego. Natomiast - jak wiadomo - w zaborze austriackim powstata mozli-
wo$¢ rozwoju polskiej kultury i polskiego zycia politycznego. Rozwdj inteligencji
zatem, podobnie jak caty rozwdj spoteczny, szedt we wszystkich trzech zaborach
odrebnymi drogami. Szczegdlnie ciekawa jest sytuacja zaboru austriackiego, gdzie
polonizacja administracji ponownie otworzyta droge do inteligenckich karier.
Jednak zacofanie gospodarcze sprawilo, Ze aspiracje do przejecia funkgji Bilduns-
biirgertum - wyksztalconego mieszczanistwa - przez inteligencje galicyjska nie
mogly sie ziécic. Jej poziom materialny byt zbyt niski. Problem nedzy urzedniczej
i problem nadprodukji inteligencji (oczywiscie nadprodukeji w stosunku do
mozliwosci gospodarczych, nie w stosunku do potrzeb) powtarza sie w dyskusjach
publicznych przez caly okres autonomii galicyjskiej.

Podobne problemy istniaty oczywiscie takze w Krélestwie Polskim,
jednak ich efekty byty inne. O ile w Galicji inteligencja pozostata mimo
wszelkich probleméw lojalna wobec panstwa, gdyz polonizacja administracji
dawata jej perspektywy zaréwno osobistej kariery (jakby nie byty ztudne),
jak i rozwoju sprawy polskiej, o tyle w zaborze rosyjskim rusyfikacja i od-
suniecie mozliwosci ustepstw politycznych na czas nieokreslony sprawity,
ze inteligencja, bez mozliwosci dziatania politycznego, radykalizowata sie
$wiatopogladowo. Kontrast miedzy c.k. biurokratami z Galicji a niepokor-
nymi z Kongreséwki byt wielokrotnie tematem refleksji wspétczesnych
i pézniejszych autoréw.

Kiedy doszlismy do czaséw postyczniowych, musimy uczyni¢ pewna
dygresje, gdyz tej wlasnie epoki dotyczy najwazniejszy spor, jaki toczyt sie
w kwestii dziejéw inteligencji polskiej. Chodzi o geneze inteligencji jako
grupy spotecznej. Spor ten jest o tyle ciekawy, ze - jak sie zdaje - wiedza
o nim nie przedostata sie do szerszych kregéw, wiadomo szerzej tylko o jed-
nej stronie tego sporu, niestusznie biorac jej poglad za oczywisty. Wybitny
socjolog Jézef Chatasiriski opublikowat w 1946 roku studium (kilkakrot-
nie przedrukowywane) Spoteczna genealogia inteligencji polskiej. Genealogie
te odnajdywat w kulturze szlachty polskiej, ktérej liczne echa dostrzegat
w kulturze inteligenckiej. Inteligencja przejeta od szlachty, zdaniem Cha-
tasinskiego, tendencje do wywyzszania sie ponad ogét spoteczenistwa, do
oddzielania sie murem dobrego wychowania i skomplikowanych obyczajéw,
a takze do zachowania ,postszlacheckich” skomplikowanych hierarchii
wewnatrz samej inteligencji. Chatasinski wprowadzit wielokrotnie pdzniej
uzywane pojecie inteligenckiego getta - oczywiscie getta w sensie socjo-
logicznym, spotecznosci izolujacej sie swiadomie od szerszego $wiata, nie
mocg przepiséw prawnych, lecz wtasnych zachowan. Historycznie geneze



polskiej inteligencji widziat Chatasiniski w reformie uwtaszczeniowej po
powstaniu styczniowym, ktéra zachwiata gospodarczymi podstawami wielu
ubozszych szlacheckich majgtkéw i pchneta do miast Krélestwa Polskiego
duzg grupe $redniej i drobnej szlachty.

Ta historia jest do$¢ znana, zostala - o ile sie orientuje - zaakcepto-
wana przez szersze grono badaczy, eseistéw i czytelnikéw, ktérzy przyjmu-
ja ja, jakby byta opisem sytuacji powszechnie przyjetym w historiografii,
choé¢ nim nie jest. Historia inteligencji zaczeta sie co najmniej sto lat przed
powstaniem styczniowym, a w jej tworzeniu uczestniczyly najrézniejsze
elementy, nie tylko szlacheckie. Jedna z najwybitniejszych badaczek dzie-
jow polskiej inteligencji, Ryszarda Czepulis-Rastenis, wielokrotnie prze-
ciwstawiata sie w swych pracach obrazowi przedstawionemu przez Jézefa
Chatasinskiego, zwracajac uwage przede wszystkim na dwie kwestie. Po
pierwsze, teza o ciagtosci szlachecko-inteligenckiej nie jest jej zdaniem praw-
dziwa na najbardziej elementarnym biologicznym poziomie. Inteligencja
nie wyksztalcila sie na bazie zdeklasowanej szlachty migrujacej do miast,
w jej sktad wchodzity najrézniejsze elementy zaréwno plebejskie (z miasta
i ze wsi), jak i asymilujacych sie cudzoziemcéw. Po drugie, inteligencja nie
odziedziczyta szlacheckiego systemu wartosci. Inteligencki etos byt o wiele
bardziej demokratyczny i ,inkluzywny” niz szlachecki.

Kto zatem ma racje? Obraz przedstawiony przez Chatasinskiego nie
jest pozbawiony elementéw prawdziwych. Rzeczywiscie naptyw szlachty
do miast po reformie uwlaszczeniowej jest faktem. Rzeczywiscie mozemy
przytoczy¢ liczne przyktady zachowan inteligencji wobec nizszych warstw
spotecznych, ktérym towarzyszyta pogarda, usprawiedliwiajgca skojarzenia
z najgorszg strona szlacheckiej tradycji stanowej pychy. Czytelnicy Szkicéw
piérkiem Andrzeja Bobkowskiego przypomna sobie tutaj karykaturalny nieco
opis schroniska dla polskich oficeréw i ich rodzin we Francji w 1940 roku
(zapis z dnia 22 wrzeénia 1940 roku) z groteskowymi wprost targami o to, kto
komu ma ustugiwa¢ i kto uchybit czyjej godnosci - jakby ilustracja tez J6zefa
Chatasinskiego. Badania Ryszardy Czepulis-Rastenis kaza jednak watpié
w mozliwo$¢ uogélnienia tych tez i uznania ich za ogélny model powstania
inteligencji polskiej jako grupy spotecznej. Czesciowo réznice ich pogladéw
mozna wyjasni¢ réznymi okresami, jakimi sie zajmowali. Chatasiniski pi-
sal o naptywie szlachty do miast po 1863 roku, a Czepulis-Rastenis badata
w swoich trzech kolejnych ksigzkach czasy przed powstaniem styczniowym,
i nie stwierdzajac w nich wiekszego naptywu szlachty do Warszawy czy in-
nych miast Krélestwa, znalazta jednak liczng i dynamicznie rozwijajaca sie
inteligencje. To wystarcza, w moim przekonaniu, aby znacznie zredukowa¢
(choé moze nie catkiem obali¢) te teze Chatasifiskiego, ktéra dotyczy biolo-
gicznej ciagloéci miedzy szlachty a inteligencjg. Szlachta stanowita wazny
komponent tworzenia sie grupy, ale na pewno nie jedyny ani dominujacy.

Kwestia dziedzictwa $§wiatopogladu jest bardziej skomplikowa-
na. Istnieje, jak sadze, mozliwo$¢é argumentowania, ktére zachowatoby
elementy ciggtosci miedzy tradycyjnymi postawami szlachty polskiej
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a $wiatopogladem inteligenckim. Czepulis-Rastenis ma bez watpienia
racje, ze Swiatopoglad inteligencki swym demokratyzmem, a takze przy-
wigzywaniem wagi do wyksztatcenia jako wartoéci rézni sie zasadniczo od
$wiatopogladu szlacheckiego. A przeciez mozna argumentowa¢, ze wiadnie
w tych swoich cechach, w ktérych jest on - wydawaloby sie - najdalszy od
tradycji szlacheckiej, jest on od niej w istotny sposéb zalezny. Dziedzic-
two szlacheckie dalo przeciez polskiej kulturze dziewietnastowiecznej
bardzo rézne elementy, czesto takie, ktére nalezg jakby do odmiennych
porzadkdéw. Z jednej strony poczucie dumy stanowej i oddzielania sie od
nizszych stanéw, z drugiej za$ poczucie wlasnej wartosci i praw politycz-
nych, a co za tym idzie - pewien specyficzny demokratyzm. Ten demo-
kratyzm szlachecki zostat przeksztatcony (i dalej zdemokratyzowany,
bo pozbawiony wylgcznosci stanowej) przez przedstawicieli inteligencji
dziatajacych w polskich ruchach demokratycznych po powstaniu listo-
padowym w latach 40. i 50. x1x wieku. Teraz obejmowa¢ miat juz cato§é
spoteczeristwa. Jego szlachecka geneza wydaje mi sie jednak oczywista.
Wida¢ ja miedzy innymi w fakcie, ze wiele z tych ideologii obejmuje takze
drobng szlachte jako cze$¢ ludu polskiego (tak jest na przyklad w mysli
Henryka Kamieniskiego). Demokratyzm inteligencki w pewien sposéb jest
przeksztatceniem tradycji szlacheckiej. Podobnie mozna interpretowaé
dazenie do wyksztalcenia jako dazenie do zapewnienia niezaleznosci,
a wiec dawnego ideatu w zmienionych warunkach.

Trzeba takze pamietad, ze najprawdopodobniej ostre przeciwsta-
wienie §wiatopogladu inteligenckiego i szlacheckiego nie jest uzasadnione.
W ogéle konstrukty swiatopogladéw catych grup spotecznych, jakimi postu-
gujemy sie w tym szkicu, moga budzi¢ powazne watpliwo$ci teoretyczne.
Jednak trudno sie nimi nie postugiwaé, jesli chce sie wyjs¢ poza faktografie
i podja¢ wysitek syntetyzujacy. Pewne elementy tradycyjnego $wiatopogladu
elit szlacheckich nalezg do samego rdzenia $wiatopogladu nowej elity wy-
ksztalcenia. Nie dotyczy to tylko Polski i nie ma nic wspélnego z pytaniem,
na ile polska inteligencja jest dziedzicem polskiej tradycji szlacheckiej.
Przez ,pewne elementy” rozumiem swoisty wzorzec osobowy czlowieka
szlachetnego, ktéry w jakié sposéb odnosi sie do wzorca rycerskiego (pisata
o tym Maria Ossowska w swojej ksiazce poswieconej przemianom owego
wzorca). Ale moze nie jest to przejaw przejecia przez inteligencje czeéci
szlacheckiego ideatu? Moze zaréwno ideat inteligencki, jak i szlachecki
czerpia tutaj z dawniejszych zrdédet, choéby ideatu dzielnosci w etycznych
pismach Arystotelesa? Trudno powiedzie, ale warto sie zastanowié.

Po tej dygresji dotyczacej spotecznej i intelektualnej genealogii inte-
ligencji polskiej wréémy jeszcze do przegladu chronologicznego. Przetom
x1x i xx wieku jest w Krélestwie Polskim kolejnym okresem waznym dla
dziejéw inteligencji. W catej Europie Srodkowo-Wschodniej nastapita
istotna przemiana spoteczna, polegajaca na umasowieniu polityki. Mineto
juz kilkadziesiat lat od uwtaszczenia, wyrosto nowe pokolenie chtopéw,
nieobcigzone osobistym do$wiadczeniem panszczyzny. Jednoczesnie coraz



szybciej rozwijatl sie przemyst, rosty miasta, a w nich klasa robotnicza.
Cze$¢ chtopéw i robotnikéw byta juz na tyle wlaczona w tworzacy sie
nowoczesny $wiat, dysponowala minimum wyksztatcenia, ze mogta
sie wlaczy¢ w zycie polityczne. Narodziny polityki masowej oznaczaty po-
wstanie partii politycznych nowego typu, operujacych bardziej emocjami
niz argumentacja, nastawionych na nowego stabo wyksztatconego odbiorce.
Stanowito to dla inteligencji wyzwanie. Jej tradycyjna paternalistyczna po-
stawa i mozliwosci zostaly zakwestionowane, poniewaz ci, ktérzy umieli sie
odnalez¢ w $wiecie nowej polityki, mieli szanse na ogromne kariery. Jed-
noczeénie kryzys racjonalistycznych postaw i ideologii pozytywistycznej,
bedacy zjawiskiem ogélnoeuropejskim, wzmocnit jeszcze sile tej przemiany
politycznej, ktéra wigzata sie z powstaniem polityki masowej. Przemiany
te miaty zwigzek z rewolucja, ktéra wstrzgsneta Imperium Rosyjskim
w latach 1905-1906. Przyniosta ona przemoc, walki nie tylko z zaborcs,
ale i wewnatrz spoteczenstwa polskiego. Zarazem jednak mamy do czy-
nienia z inteligenckim idealizmem i ofiarno$cig na wielkg skale, a takze
z dramatycznymi czesto poszukiwaniami ideowymi, ktérych symbolem
pozostaje posta¢ Stanistawa Brzozowskiego. Mozna tu czytelnika odestaé
do doskonatych prac Bohdana Cywinskiego i Andrzeja Mencwela. Warto
jedynie przypomnie¢, ze nowe pokolenie inteligencji szukato nowych drég
i dazyto do demokratyzacji zycia publicznego w najrézniejszych nurtach:
ludowym, socjalistycznym i narodowym. Narodowa Demokracja poczat-
kowo byta partig autentycznie demokratycznag, z biegiem czasu stata sie
gléwnym ugrupowaniem polskiej prawicy, wspierajac dawnych konserwa-
tystéw i niestety podsycajac coraz bardziej radykalny antysemityzm jako
metode walki politycznej i technike pozyskiwania zwolennikéw.

Odzyskanie niepodlegtosci w 1918 roku byto oczywiscie wazne dla
Polski z tysigca powodéw, ale dla naszej opowiesci najistotniejsze jest, ze
ziszczenie stuletniego snu inteligencji o niepodlegtosci otworzyto tej grupie
mozliwosci kariery w odzyskanym panstwie. Druga Rzeczpospolita byta
panistwem scentralizowanym i biurokratycznym, ktére potrzebowato pol-
skiej inteligencji. Wielu inteligentéw, jak Szymon Gajowiec z Przedwiosnia
Zeromskiego, rzucito sie z zapatem do budowy nowego pariistwa. Wielu
innych, jak Cezary Baryka z tejze powiesci, rozczarowato sie codziennoscia
i tym, co uwazato za zdrade idealéw. Wydaje sie, ze w pierwszej potowie
xx wieku doswiadczeniem polskiej inteligencji, silniej odczuwanym niz
w dekadach poprzednich, byt podziat. Zabéjstwo Gabriela Narutowicza
mozna uznac za symbol tego stanu.

Czy jednak owo wrazenie szczegdlnej ostroéci podziatu w pierwszych
dekadach xx wieku w poréwnaniu z dawniejszymi okresami nie jest mylgce?
Podziat na szeroko pojety obdz narodowo-demokratyczny z jednej strony
i obéz centrolewicowy z drugiej - 6w podziat wytworzony na poczatku
xx wieku - w duzym stopniu utrzymuje sie do dnia dzisiejszego. Trumny
Dmowskiego i Pitsudskiego, cho¢ moze juz nie rzadza, w jakis sposéb nadal
organizujg polska wyobraznie polityczng. Jedli tak (wiem, ze ta teza tez
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nie jest oczywista), to mieliby§my odpowiedz, dlaczego odczuwamy dzi$
te podziaty z poczatku xx wieku jako co$ gtebszego niz podziaty wcze-
$niejsze. To sa w duzym stopniu nasze podziaty, wptywaja one na nasze
poglady polityczne, na nasz obraz wspétczesnego $wiata. Kiedy wezmie-
my do reki ksigzki takich badaczy, jak Jarostaw Czubaty czy Magdalena
Micinska, podejmujacych problematyke zdrady i tozsamo$ci narodowej
w epoce zaboréw, wtedy tatwo dostrzezemy, ze stopiert emocji w sporach
dziewietnastowiecznych nie byt pewnie mniejszy niz w xx wieku. Linie po-
dziatu byly jednak inne, fatwiej jest nam dzi$ (moze z pewnymi wyjatkami)
zrozumie¢ obie strony 6wczesnych konfliktéw, a wiec i same konflikty, nie
angazujg one nas dzi$ zbyt emocjonalnie, dlatego wydajg nam sie stabsze.
Mysl, ze dwudziestowieczne konflikty sg silniejsze niz dawniejsze, bytaby
wiec ztudzeniem, wynikajacym z naszej perspektywy spojrzenia, a nie
rzeczywisto$cig historyczna.

Jakkolwiek by byto, czy rzeczywiscie konflikt miedzy réznymi grupa-
mi inteligencji w xx wieku sie zaostrzyt, czy tez jest to kwestia perspektywy
spojrzenia, faktem pozostaje, ze ten konflikt dwudziestowieczny jest dzis dla
nas wazniejszy, wiecej méwi nam o nas samych niz konflikty wczeéniejsze.
Wystarczy stwierdzié, ze inteligencja polska w przededniu najwiekszej préby
w swych dziejach byta jak zawsze sktécona, podzielona w swych ideatach,
do pewnego stopnia rozczarowana nieprzystajaca do ideatéw rzeczywisto-
Scia niepodleglego panistwa, do pewnego stopnia za$ - przeciwnie - coraz
bardziej przyzwyczajona do ,normalnoéci” modernizujacego sie powoli
spoteczenistwa, a takze - co tu ukrywac - do wygdd, ktére dla wielu z jej
przedstawicieli taczyly sie z piastowaniem waznych urzedéw panstwowych.
Zarazem jednak - jak wida¢ z licznych wspomnien i dziennikéw - byta do
nowego panstwa mocno przywigzana, uwazata je za swoje, czula sie za
nie odpowiedzialna. Widaé to poczucie w wielu tekstach spisywanych na
biezaco, takze u ludzi krytycznie nastawionych do miedzywojennej rzeczy-
wisto$ci, choéby w dziennikach Marii Dgbrowskiej.

Wielu uczestnikom zycia spotecznego w czasach miedzywojennych
wydawalo sie, ze czasy walk odeszly w przesztod¢, nadszedt czas spokojnej,
wytrwalej pracy, a dawne podzialy polityczne z epoki zaboréw powoli stang
sie anachroniczne. Jednak niepodlegtos¢ trwata dopiero dwie dekady. Nie
zapomniano jeszcze tradycji walki, konspiracji i oporu. Niestety wkrétce
miata sie przyda¢ znowu, na skale wiekszg i w warunkach nieporéwnanie
trudniejszych niz kiedykolwiek w czasach zaboréw.

Propozycje lektur

Tematyce niniejszego szkicu poswiecono ogromna liczbe prac. Ponizszy
wybdr jest w petni subiektywny. Pisze o ksigzkach, zaréwno nowszych,
jak i starszych, ktére wydaty mi sie wazne i interesujgce. Musze rozpo-
cza¢ nieskromnie - od ksigzki, ktérej sam bytem wspétautorem, czyli od



trzytomowych Dziejéw inteligencji polskiej do 1918 roku pod redakcja Jerzego
Jedlickiego. Spod mojego pidra wyszed} tom pierwszy, obejmujacy lata do
1831 roku. Jerzy Jedlicki byt autorem tomu drugiego, poswieconego okresowi
miedzypowstaniowemu, a Magdalena Miciriska opracowata czasy popo-
wstaniowe (1864-1918). Podczas przygotowywania tej publikacji, licznych
rozméw ze wspétautorami, a takze dyskusji na forum Pracowni Dziejéw
Inteligencji 11 PAN w Warszawie ksztattowat sie méj obraz historii polskiej
inteligencji. Tak wiec ten szkic jest dalekim poklosiem tamtej publikacji.

Dla dziejéw inteligencji czaséw stanistawowskich chciatbym przy-
pomnie¢ prace Bogustawa Lesnodorskiego Polscy jakobini. Karta z dziejow
insurekcji 1794 roku (Warszawa 1960), przedstawiajaca $rodowiska rady-
kalne z ostatnich lat istnienia przedrozbiorowej Rzeczypospolitej, jakby
prekursoréw najrozmaitszych inteligenckich radykatéw i konspiratoréw
nastepnych dwdch stuleci. Z zupelnie innej perspektywy ukazuja procesy
powstawania inteligencji prace Zbigniewa Raszewskiego. W poglebiony
sposéb, patrzac na dzieje teatru przez pryzmat tego zjawiska, wspaniale
ukazat on przemiany spoteczno-kulturalne taczace sie z powstawaniem
nowej elity umystowej, przede wszystkim w ksigzce Bogustawski (Warsza-
wa 1972, wznowienie w roku 1982). Specyfice tworzacej sie inteligenckiej
kultury w czasach Ksiestwa Warszawskiego poswiecona jest praca Hanny
Jurkowskiej Pamig¢ sentymentalna. Praktyki pamieci w kregu Warszawskiego
Towarzystwa Przyjaciét Nauk i w Putawach Izabeli Czartoryskiej (Warszawa
2014). Dla sytuacji inteligencji na ziemiach zabranych przed powstaniem
listopadowym podstawowe znaczenia ma dzieto Daniela Beauvois Szkolnictwo
polskie na ziemiach litewsko-ruskich 1803-1832 (t. 1-2, Lublin 1991).

Jesli chodzi o epoke tak wazna dla dziejéw postaw inteligenckich, jaka
jest polski romantyzm, to nalezy wymieni¢ przede wszystkim gtéwne dzieto
Marii Janion i Marii Zmigrodzkiej Romantyzm i historia (Warszawa 1978),
a takze liczne prace Andrzeja Walickiego o ideologii polskiego romantyzmu
(najwazniejsze zebrane w tomie Filozofia polskiego romantyzmu, wydanym
jako tom 2 jego Pism wybranych, Krakéw 2009). Szczegdlne znaczenie maja
takze ksiazki Aliny Witkowskiej o réznych aspektach polskiego romantyzmu,
niezréwnane ze wzgledu na talent literacki, wnikliwo$¢ psychologiczng
i subtelnoé¢ analizy (na przyktad Réwiesnicy Mickiewicza. Zyciorys jednego
pokolenia, Warszawa 1968, wznowienie 1998; Kazimierz Brodziriski, Warszawa
1068; Czes¢ i skandale. O emigracyjnym doswiadczeniu Polakéw, Gdarisk 1997).

J6zef Chatasiniski przedstawit swoje poglady na szlachecka geneze in-
teligencji polskiej w dziele Spoteczna genealogia inteligencji polskiej (Warszawa
1946) i rozbudowywat je w pracach pézniejszych. Z podobnej perspektywy
badat dzieje inteligencji Andrzej Zajaczkowski w Z dziejow inteligencji polskiej.
Studia historyczno-socjologiczne (Wroctaw 1962). Swe poglady polemiczne
wobec powyzszej tezy przedstawita Ryszarda Czepulis-Rastenis w licznych
publikacjach, m.in. Klassa umystowa. Inteligencja Krolestwa Polskiego 1832-1862
(Warszawa 1973) oraz Ludzie nauki i talentu. Studia o swiadomosci spotecznej
inteligencji polskiej w zaborze rosyjskim (Warszawa 1988).

n
W

INTELIGENCJA POLSKA: POWSTANIE | PRZEMIANY GRUPY SPOLECZNEJ 1 JE) SWIATOPOGLADU

MACIEJ JANOWSKI



n
H

INTELIGENCJA POLSKA: POWSTANIE | PRZEMIANY GRUPY SPOLECZNE) | JE) SWIATOPOGLADU

MACIEJ JANOWSKI

Jerzy Jedlicki ukazat spory o kierunek polskiej cywilizacji w x1x wie-
ku w swej klasycznej juz ksiazce Jakiej cywilizacji Polacy potrzebujq. Studia
z dziejéw idei i wyobrazni x1x wieku (Warszawa 1988). Szeroko$cia spojrzenia,
glebig mysli i oryginalnoécig wnioskéw dzieto to nalezy do najwybitniejszych
osiggnie¢ polskich badan nad x1x wiekiem. Podobnej tematyce dla wezszego
okresu po$wiecona jest praca Tomasza Kizwaltera Nowatorstwo i rutyny.
Spoteczeristwo Krélestwa Polskiego wobec proceséw modernizacji (1840-1863)
(Warszawa 1991).

Zjawisko pracy organicznej omawiajg ksiazka Stefana Kieniewicza
Dramat trzezwych entuzjastéw. O ludziach pracy organicznej (Warszawa 1964)
oraz zbidr zrédet z obszernym studium wprowadzajacym Tomasza Kizwal-
tera i Jerzego Skowronka Droga do niepodlegtosci czy program defensywny?
Praca organiczna - programy i motywy (Warszawa 1988).

Temat postaw inteligencji w kwestiach narodowych, dyskusji i oskar-
zen o zdrade poruszaja wspomniane w tekécie prace Jarostawa Czubatego
Zasada dwéch sumieri. Normy postepowania i granice kompromisu politycznego
Polakéw w sytuacjach wyboru (1795-1815) (Warszawa 2005) i Magdaleny
Micinskiej Zdrada cérka nocy. Pojecie zdrady narodowej w Swiadomosci Polakdw
1861-1914 (Warszawa 1998). Klasyczne ksigzki Marii Ossowskiej: Moralnos¢
mieszczariska (Wroctaw 1956, wyd. 2 - 1985) i Ethos rycerski i jego odmiany
(Warszawa 1973, ostatnie wznowienie 2011) przedstawiajg typy wzorcéw
osobowych, ktére wywarly zasadniczy wptyw na ksztaltowanie sie eto-
su inteligenckiego.

O przemianach postaw na poczatku xx wieku, obok klasycznych
prac Bohdana Cywiriskiego Rodowody niepokornych (Warszawa 19711 liczne
pézniejsze wydania) i Andrzeja Mencwela Etos lewicy. Esej o narodzinach
kulturalizmu polskiego (Warszawa 1990), warto zajrze¢ do nowszych prac:
Wiktora Marca o rewolucji 1905 roku, Rebelia i reakcja. Rewolucja 1905 roku
i plebejskie doswiadczenie polityczne (Krakéw 2016) i Grzegorza Krzywca o na-
rastaniu radykalnego antysemityzmu, Polska bez Zydéw. Studia z dziejéw
idei, wyobrazeri i praktyk antysemickich za ziemiach polskich poczqtku xx wieku
(1905-1914) (Warszawa 2017).

Wiecej o sile konfliktéw w Polsce miedzywojennej mozemy dowie-
dzie¢ sie z ksiazki Pawta Brykczyniskiego Gotowi na przemoc. Mord, antyse-
mityzm i demokracja w miedzywojennej Polsce (Warszawa 2017), po$wieconej
okoliczno$ciom zabédjstwa Gabriela Narutowicza. W szerszej perspektywie
historii idei problematyke sporéw inteligenckich omawia Andrzej Men-
cwel Przedwiosnie czy potop. Studium postaw polskich w xx wieku (Warszawa
1997). Dla ogélnego obrazu inteligencji polskiej w 11 Rzeczypospolitej fun-
damentalne znaczenie maja liczne prace Janusza Zarnowskiego, ujmujace
problematyke inteligencji przede wszystkim od strony historii spotecznej.
Jesli chodzi o niektére aspekty szczegbtowe, wymieni¢ mozna studium
Wtodzimierza Medrzeckiego Inteligencja polska na Wotyniu w okresie mie-
dzywojennym (Warszawa 2005), ktére ukazuje funkcjonowanie inteligencji
prowincjonalnej, jej problemy, dylematy i codzienno$¢, tak inne od tych,



jakie byty udziatem elity inteligenckiej w Warszawie, oraz prace Magdaleny
Gawin Rasa i nowoczesnos¢. Historia polskiego ruchu eugenicznego (1880-1952)
(Warszawa 2003), ktéra przedstawia szczeg6lnie dramatyczny aspekt moder-
nizacji $wiatopogladu polskiej inteligencji, jakim jest stopniowa akceptacja
elementéw ideologii rasistowskie;j.

Ogoblne spojrzenie na problematyke inteligencji w kontekscie europej-
skim daje Denis Sdvizhkov w Epoce inteligencji. Historia poréwnawcza warstwy
wyksztatconej w Europie (Warszawa 2011). Z najnowszych prac socjologicz-
nych warto zwréci¢ uwage na liczne studia Tomasza Zaryckiego, ukazujace
bardzo ciekawa, cho¢ czasem kontrowersyjng wizje miejsca inteligencji
w polskiej polityce i kulturze od epoki zaboréw po wspélczesnosé. Zbiér
artykuléw poswieconych inteligencji polskiej w x1x i poczatkach xx wieku
na tle poréwnawczym zawiera specjalny numer monograficzny kwartalnika
,Kultura i Spoteczenistwo” 2000, t. 44, nr 2, pod redakcja Jerzego Jedlickiego.
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